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I, Planteamiento

La literalidad del art. 178.3 LC EDL 2003/29207 determina que en la resolucion judicial que declare la conclusién del concurso por
insuficiencia de masa activa del deudor persona juridica se acordara su extincién y se dispondra la cancelacién de su inscripcién en los
registros pablicos. ;Significa esto que el juez, en el caso previsto en cf art. 176 bis.d EDL 2003/29207 , ha de extinguir la sociedad sin
liquidar el patrimonio subsistentc?, ;qué sucede con las relaciones juridicas en las que ese deudor sea parte?, jes éste, ¢l del llamado
"concurso-express”, el procedimiento adecuade para la extincion de sociedades con pasivo insatisfecho?

Recordaba no hace mucho el profesor Jos¢ Maria MIQUEL as palabras pronunciadas en 1514 por ULRICO ZASIUS, en una
carta dirigida a ERASMO DE ROTTERDAM: "Ha llegado ¢l momento de emprender la tarea principal que a nuestra Ciencia atafic:
concretamente, la lucha contra Barlolo, Baldo y demds perlenecientes a ese género de autores sin formacion, que con su estéril griterio
perturban nuestros ofdos..."

Se trataba de criticar la tarea de los glosadores y comentaristas, que imponian su criterio ocultando el texto de las fuentes normativas
originales. Sin embargo, sin duda en mds ccasiones que las deseables, la literalidad del texto de la norma nos deja sumidos en Ia
incertidumbre o provoca conclusiones dudosamente queridas por el legislador.

Uno de eslos casos bien puede ser el que deriva del sentido literal de las palabras utilizadas en el art. 178.3 LC EDL 2003/29207 ,
fruto de la reforma de la Ley Concursal eperada por la Ley 38/2011 EDL 2011/222123 : la resolucion judicial que declare 1a conelusion
del concurso por insuficiencia de la masa activa del deudor persona juridica acordard su extineion y dispondra la cancelacion de la
inscripeion registral.

;También en los casos en los la masa sea insuficiente, pero subsistan bienes?, ;quid si el juez declara Ia extincién en el propio
auto de declaracion de concurso (el "concurso-express™), tal como le permite el nuevo art. 176 bis.4 EDL 2003/29207 9, ;no habra que
liquidar antes la saciedad?, jpodran los acreedores instar gjecuciones individuales contra una sociedad extinguida?, ;qué hacer con el
pasivo insalisfecho?

La cuestién, -se comprende con facilidad-, presenta enorme trascendencia practica y ha dado lugar conocidamente a soluciones
discrepantes por parle de los juzgados de lo mercantil; en algunos casos forzando la interpretacion de la norma hasta legar casi al
conira legem.

Estas y olras preguntas se plantean a consecuencia de [a cuestion que sometenios en este Foro al criterio de nuestros expertos. Como
se verd, las respucstas coinciden en que no basta detenerse en el texto Hteral del preeepto y se postula abiertamente una interpretacion
logica ¢ integradora, que cohoneste la norma concursal con la reguiacion societaria sobre la liquidacién de la persona juridica, en tanto
el legistador no se decida a arrojar luz mediante la reforma de la normativa concursal o de la societaria.

Con independencia de cudl sea la solucidn que se ofrezca, nos parcee que, apartdndonos de las palabras de ZASIUS, la labor de los
comenlaristas vuelve a resultar csencial.
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1. Opiniones de los experios

2.1, Belén Veleiro. Abogada. Directora del Servicie Juridico del Consgjo Superior de Camaras de Comercio

La LC EDL 2003/29207 ha recogido expresamente la terminacion del concurso por insuficiencia de la masa activa para satisfacer a los
acrecdores. El art, 176 bis LC EDL 2003/29207 regula las especialidades del concurso por insuficiencia de la masa activa desarroliando
el mandate del art, 176.1.3° LC EDL 2003/29207 en virtud del cual, en cualquier estado del procedimiento, cuando se compruebe la
insuficiencia de la masa activa para satisfacer tos créditos contra la masa, se procederd a la conclusion del concurso y al archivo de
las actuaciones.

Desde la declaracion del concurso procederd 1a conclusion det procedimiento por insuficiencia de ia masa activa siempre gue &) no
siendo posible el ejercicio de la accidn de reintegracion, b) de impugnacion o de responsabilidad de terceros ©) ni la calificacion del
concurso come cuipable, ¢l patrimonio del concursade no sea presumiblemente suficiente para la satisfaceion de los créditos contra
la masa, salvo que el juez considere que estas cantidades estén garantizadas por un tercero de manera suficiente (art. 176.bis.1 LC
EDI. 2003/29207 ).

La exposicidn de motivos de la Ley 38/2011, de 10 de octubre, de reforma de fa LC EDL 2011/222123 | justifica la adecuacion
normativa por la necesidad de que la solucion de la inselvencia no se retrase en el tiempo, algo gue no hace sino perjudicar al concursade
y a sus acrecdores al minorar el valor de sus bienes de cuya realizacion depende su cobro, eliminando las posibilidades de garantizar
la viabilidad empresarial y aumentar sus costes y, concretamente, la regulacién mis detatlada de la conclusién del concurso por
insuficiencia de fa masa activa al considerar que "fa experiencia ha demostrade gue constiluye una forma extendida de conclusion del
concurso”.

La insuficiencia de fa masa activa hace desaparecer fa [inalidad esencial del concurso que es el mantenimiento de la actividad
empresariaf o profesional del concursado y la satisfaccion ordenada de sus acreedores, situacién que se produce cuando el patrimonio
del deudor no sea presumiblemente suficiente para la satisfaccion de los créditos contra la masa y no ya la inexistencia de bienes o
derechos como exigia la LC antes de la reforma operada por la Ley 38/2011 EDL 2011/222123 (SAP Zaragoza de 25 noviembre 2010
EDJ 2010/302833 , Auto del Juzgado de lo Mercantil n° | de Alicante de 3 encro 2012, Auto del Juzgado de lo Mercaniil n° 3 de
Pontevedra de 19 enero 2010 EDJ 2012/49175 ).

Como declara la SAP de Sevilla de 19 diciembre 2011 EDJ 20117340428 , "la finalidad esencial del concurso es una satislaccién
ordenada de los intereses de los acreedores, es decir, de hacerles efectivos los créditos impagados, en fa medida de le posible, medianie
un convenio o la liquidacién, pero si resulla que la masa acliva es inexistente o insignificante, es obvio que se frustra dicho fin esencial,
enlendiéndose que, en estos casos, la inica solucidn admisible es concluir el concurso y archivar el procedimiento, ya que carece de
objetivo ... y generarfa mayores costes".

En los casos de conclusidn del concurse por insuficiencia de la masa activa, el art. 178 LC EDL 2003/29207 determina con cardcler
general para las personas juridicas que la resolucidn judicial que declare fa conclusion del concurso por esta causa acerdara su extincidn y
dispondra fa cancelacion de su inscripeion en los registros pablicos que corresponda, a cuyo efecto se expedira mandamiento conteniendo
testimonio de la resolucion firme,

El mandato de extincién de la persona juridica y la cancelacidn de los asientos registrales se efectuara cuando la conclusién del
concurso tenga lugar con posterioridad a la declaracion de concurso; bien fras [a liquidacion o por aplicacidn de las prescripciones
contenidas en los puntos 2 y 3 del arl. 176 bis EDL 2003/29207, momento en que la administracion concursal conoce la insuficiencia
de la masa activa estableciéndose un procedimiento ordenado y un orden de prelacién para el pago de los créditos contra la masa vy, en
su caso, permiliendo proceder a la liquidacidn del patrimonio del deudor {(art. 176 bis.2, parrafo 2° y Gltimo inciso del punto 3),

Sin embargo, la LC EDL 2003/29207 concursal especificamente se refiere a fa conelusion del concurso por insuficiencia de fa masa
activa en el mismo auto de declaracidn de concurso en ef punio 4 del art. 176 bis EDL 2003/29207 . En este caso el juez podrd acordar su
conclusidn cuando aprecie de manera evidente que el patrcionio del concursado no serd presumiblemente suficiente para la satisfaccion
de los previsibles créditos contra la masa del procedimiento y no sca lampoco previsible el gjercicio de la aceion de reintegracion, de
impugnacion o de responsabitidad de terceros.

En mi opinidn y siguiendo el criteric de la Sentencia del Juzgado de lo Mercantil n°l de Palma de Mallorca de 22 febrero 2012
EDJ 2012/226737 , en los casos de conclusidn del precedimiente por insuficiencia de la masa activa en ¢l auto de declaracidn del
concurse, la LC EDL 2003/29207 no establece un procedimiento de Hiquidacion ni ordena al juez efectuarla, sino proceder a su conclusion
y archivo de {as actuaciones.

La LSC en su art. 361 EDL 2003/29207 establece que la declaracion de concurso de la sociedad no constituird, por si sola, causa
de disolucién de la misma, sino que serd fa apertura de la fase de liquidacion en el concurso la que producird la disolucion de pleno
derecho de la sociedad. En otro caso, son los organes sociales a los que corresponde proceder a declarar la disolucidn de la sociedad
y Hiquidar ¢l patrimonio social.

En el mismo sentido, los arts. 247 y 320 RRM EDL 1996/16064 conforme a los cuales para proceder a cancelar la hoja regisiral de
una sociedad por extincion procede previamente hacer constar su disolucion y posterior liquidacion.

Por tanfo, resulta necesaria en estos casos una interpretacion integradora de la nueva normativa que, comoe expresa y defiende la
Sentencia del Juzgado de lo Mercantil n°! de Patma de Mallorca de 22 [ebrero 2012 EDJ 2012/226737 , faculte a los jucces a declarar y
concluir el concurse en ¢l mismo aulo, permitiendo a quidn ¢sté en situacidn de insoivencia acudir al concurso, declararlo a los efectos
preceptivos de cumplir con las preseripeiones legates v al mismo tiempo decidir que, por la especial situacién patrimonial del deudor
concursado, resulta improcedente tramitar un proceso universal por no poder oblener y alcanzar los fines propios del mismo. A par(ir
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de cste memento, seran fos drganos sociales a los que, conforme a la legislacion societaria procedan a disolver y liguidar la mercantil
para posteriormente extinguir fa msnx

2.2, Fedra Valencia Garcla. Abogada. Socio de Cuatrecasas

En el nuevo art, 176 bis L.C EDI 2003/29207 (que trata de resolver el grave problema que producian en la practica la insolvencia
del concurso o el concurso del concurso) contempla la posibilidad de que se acuerde la conclusidn del concurso por insuliciencia de
masa activa desde la propia declaracion del concurso. En concrelo el apdo. 4 del art. 176 EDL 2003/29207 establece que "también
podra acordarse la conclusién por insuficiencia de masa en el mismo auto de declaracién de concurse cuando el juez aprecie de manera
evidente que el patrimonio del concursade no serd presumiblemente suficierte para la satisfaccion de los previsibles créditos contra la
masa del procedimiento ai es previsible cl gjercicio de accién de reintegracion, de impugnacion o de responsabilidad de terceros”,

Come deciamos la finalidad del precepto es absolutamente loable, ya que trata de evitar un problema que s¢ venia plantcando desde
la entrada en vigor de la Ley Concursal EDL 2003/29207 y eran supuestos de sociedades insolventes, pero sin actividad, cuya solicitud
de concurso se presentaba con la tnica finalidad de evitar una eventual responsabilidad de los administradores (conforme al art. 5
EDL 2603/29207 que establece el deber legal de presentar ¢l concurse cuando se conoce ¢ debiera conocer la situacion de insolvencia),
Se trataba de procedimientos que consumian recursos de la administracién de Justicia y obligaban a designar administradores concursales
que no tenian ninguna posibilidad de cobrar (puesto que no cabian acciones de reintegracion o de responsabilidad de los administradores).

Ello habia llevado a gue, ya antes de la reforma de la Ley Concursal EDL 2003/29207 introducida por la Ley 38/2011
EDL 2011/222123 y la introduccion del citado art. 176 bis.4 EDL 2003/29207 , se dictaran reseluciones que acordaban el archivo del
concurso desde la propia solicilud al amparo de lo previsto en el art. 176.4 LC EDL 2003/29207 (véanse ¢l Auto det Juzgado Mercantil
de Barcelona de 30 mayo 20006, el Auto de la Audiencia Provincial de La Rioja de 22 marzo 2007 EDJ 2007/116092 ). Mientras se habia
creado una imporianie polémica sobre si podia ne declararse el concurso cuando no existia masa activa o era necesario declararlo en
todo caso (como expresaba la Audiencia Provincial de Barcelona, entre otros, en el Auto de 22 febrero 2007 EDJ 2007/106748 ).

Ahora bien, aunque la intencion del legislador fuera buena, ta solucion no lo ha sido 1anto, como penen de manifiesto las resoluciones
que s¢ han dictado hasta la fecha, en aplicacién del nuevo concurso "express”.

Una de las primeras resoluciones que se dictd en dicho sentido, el Auto del Juzgado Mercantii nim. 2 de Barcelona de 4 encro
2012, claramenie establecia Jos efeclos de la resolucidn "al margen de la publicidad registral y por edictos, serdn los propios de la
conclusidn del concurso y no Jos de 1a declaracién. En definitiva, ni sc nombrara administracion concursal, ni desplegard la declaracion
del concurso los efectos sobre ¢l deudor, los acreedores y los actos perjudiciales para la masa. El dendor, por tanto, quedard responsable
del pago de los créditos, los acreedores podran iniciar las gjecuciones singulares y deberd acordarse 1a extineion de la persona juridica
y el cierre de su hoja de inscripcidn en el Registro Mercantil (art. 178)". Es decir, Ia citada resolucion aplica, sin dudar, el art. 1783 LC
EDL 2003/29207 . Esto es no cae en la cuenta de que, st la persona juridica se extingue no se podran plantear demandas contra la misma
y se puede producir, en cuanio a los procedimicntos en curso, que se aprecie la ausencia de capacidad de obrar, lo que determinari el
archivo del procedimiento (como ocurrio en el supuesto al que sc refiere el AAP Ciudad Real de 9 junio de 2008 EDJ 2008/191356).

Sin embargo, esta cucstion si s¢ plantea en el Auto del Juzgado de lo Mercantil de Palma de Mallorca de 22 febrero 2012
ED 2012/2267737 que, precisamente por ello, rechaza Ja aplicacion del art. 178.3 LC EDL 2003/29207 en los casos en que se concluye
el concurso en el mismo Aulo en ¢l que se declara.

Como se sefiala en dicha resolucidn, se trata de supuestos en os que la sociedad concursada tiene activos, pero no son suficientes
para pagar los créditos. Sin embargo, ¢l legislador no ha previsto ningiin tramite para proceder a la realizacidn de los bienes y derechos
que pudieran integrar la masa acliva del concurso (no hay, como existe en la legislacion socictaria, un periodo en el que Ia sociedad
"en liquidacion" enajene sus bienes).

Como igualmente se indica en dicho Auto EDJ 2012/226737 |, no hay ninguna previsidn sobre lo que ocurre con las relaciones
bilateraies pendientes o con los procedimientos judiciales en curso - respecto a los cuales se podria producir el archivo del proceso,
como ocurrio en el caso al que nos hemos referido.

Ciertamente la solucién del Juzgade de lo Mercantil de Paima de Mallorca EDJ 2012/226737 tiene un razonamiento impecable y, con
la inaplicacion det art. 178.3 EDL 2003/29207 cn los supuestos de concurso "express', se evitan efectos perjudiciales como gué ocurre
con los bienes de la concursada/liquidada una vez dictada fa resolucion o con los procedimientos judiciales en curso (imaginemos que
s¢ estd eiecutando una hipotees, (la liquidacion supondria falta de capacidad sobrevenida del demandado y archive del procedimiento?
¢y como cabra enfonces el acreedor hipotecario que estaba ya en un proceso de ejecucion?).

Al final, a lo que nos llevaria esta solucidn seria a una liquidacidn, méas o menos ordenada, por parte de los érganos sociales para
liquidar los activos y hacer pago a los acreedores.

Pere esta solucidn {la Gnica que por otro lado como razona la resolucion cilada parece posible) plantea, a su vez, otros problemas. Asi,
se pucde producir una eventual responsabilidad de los administradores/liquidadores si (1) no adoptan las medidas necesarias para que se
acuerde la liquidacion (podriamos planicarnos qué ocurriria si los administradores convocaran la junta de accionistas y esta no adoplara
clacuerdo de liquidacidn jpuede pedirse la disolucién judicial pese a que este concurso "express” no figura entre las causas de disolucion
obligaterias? ;y cabe alguna sancidn a la junia que no cumple con ef mandato del juez? ...} o (i) si no liguidan adecuadamente, Como la
sociedad no se disuclve, las acciones previstas en la legislacion societaria para que los acreedores reclamen frente a los adminisiradores,
ta accion social o fa individual, siguen siendo de aplicacion.

Pero estes administradores/liquidadores se enfrentan a un problema - a mi juicio, sin solucidn - puesto que, no tienen ninguna regla
para efectuar el repario det active entre los acreedores, Este s, como no hay concurso, no se aplicarfan iz clasificacion de los eréditos
prevista en ¢l procedimiento concursal o las reglas de pago que se aplican en e mismo. Lsta ausencia de reglas que deja en manos
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del liguidador social (si lega a ser nombrado) ne solo la liquidacion de los activos (gue seguramente puede hacer), sino el pago a los
acreedores puede general mullitud de problemas: especialmente, cuando la masa activa sea insuficiente para atender al pago integro
de los mismos {io que serd bastante habitual si tenemos en cuenta que ¢l coneurso se ha concluido precisamente por insuficiencia de
la masa activa).

Asi esta "selucion” - la declaracion del concurso express con su conclusion en la misma resolucion, pero sin extincion de a
persoma juridica - genera una enorme inseguridad juridica para los administradores/liquidadores sociales y, sobre tode, para quicn
sca designado liquidador si quiere efectuar algin pago. Is mds, conforme a o dispucsto en el art. 395 de la Ley de Sociedades de
Capital EDL 2010/112805 en la cscritura de extincién de la sociedad, que los liquidadores deben otorgar, deben manifestar que se ha
procedido al pago de los acreedores o a la consignacidn de sus créditos ;y si no se ha procedido al pago perque et active cs mernor
que ¢l pasivo? ¢se consignan los créditos ante qué juzgado y qué hace este? (porque en teorfa la consignacion es un expedienie de
jurisdiccidn voluntaria que, st se transforma en contencioso da lugar a un procedimiento jy quiénes serian parte de ese procedimiento?
tlos acreedores que comparecicran en ¢l expediente de consignacion?). Como puede verse los problemas que se pueden plantear en
ta practica son muitiples, entre ofras cosas, porque si hay mds acreedores que activo estariamos de facto en un supuesto de gjecucion
colectiva, esto es un procedimiento concursal que no puede abrirse (porque ya se abrid y se cerré) si no aparcee mas activo. Por cllo
seria deseable que, ya sea en sede concursal, ya sea en sede societaria, como sefiala ef profesor Bellran, de lege ferenda, se establecieran
reglas claras al respecto.

2.3, Antoni Frigola I Riera. Abogado DLA Piper. Magistrado en excedencia

Algunos de los apartados del nuevo arl. 176 bis LC EDL 2003/29207 (que ha sido introducide por la reforma de 1a Ley Concursal
llevada a cabo por la Ley 38/2011, de 10 octubre EDL 20117222123 } més que buscar un adecuado encaje en la légica del proceso
cencursal persiguen la loable finalidad de evitar Ta indtil sobrecarga de los Juzgados de to Mercantil y, ademis, soslayar gastos baldios
derivados de la tramitacion de procedimienlos que no podran cumplir con el objetive que les esta principalmente asignado, el pago a
los acreedores,

En concreto el apdo. 4 del art. 176 bis LC EDL 2003/29207 es un precepto que pretende explicitar el modo de concluir un concurso
sin masa activa simultdneamente a la declaracion de concurso.

La inexistencia de bienes y derechoes en la masa activa ya cra contemplada como causa de conclusién del concurso en el art. 176.1.3¢
LC EDL 2003/29207 en su redaccidn original, Sin embargo, la falta de una previsién cspecifica sobre la posibilidad de una conclusién
inmediata del concurso y la advertencia explicita de que tal conclusién no era posible "mientras se esté tramitando la seccidn de
calificacion o estén pendientes demandas de reintegracion de la masa activa o de exigencia de responsabilidad de terceros, salvo que
las correspendientes aceiones hubiesen sido objeto de cesién”, dificultaba su aplicacién practica con anterioridad a la apertura de ia
fase de liquidacion,

Sorprende, no obslante, la radicalidad de la dectaracidn que el legislador hace en cl apdo. 4 det precepto mencionado
EDL 2003/29207 , segin ¢l cual puede acordarse la conclusidén por dicha causa "en ¢l mismo aute de declaracioén de concurso cuando
el juez aprecie de manera cvidente que ¢l patrimonio del concursado no serd presumiblemente suficiente para la satisfaccién de los
previsibles créditos contra la masa del procedimiento ni es previsible ef ejercicio de accién de reintegracion, de impugnacién o de
responsabilidad de terceros”.

Al respecto hay que hacer al menos dos observaciones: la primera, que quizas, en la hipdtesis contemplada por el precepto comentado,
la solucién mas ajustada habria sido facultar al Juez para inadmitir la solicitud de concurso, lo cual permitiria al deudor ~v a sus
acrecdores- mantener cf statu quo anterior a la solicitud, obligando a los administradores a iniciar un proceso de liquidacién ordenado
siguiendo fa normativa socictaria -hasta donde alcanzara el patrimonio remanente- y permitiendo que los acreedores pudicran dirigirse
individualmente contra el patrimonio existente hasta su completa liquidacién; la segunda, que se hace dificil imaginar algin supuesto
en que anfe la realidad de una solicitud de concurso sin aclivo, ¢l Juez pueda hacer una valoracién tan exhaustiva comao para conocer en
un momento tan inicial quc ne “es previsible el ejercicio de accidn de reintegracion, de impugnacién o de responsabilidad de terceros”,

Si dificit serd para el Juez determinar -con la mera lectura de ia solicitud de concurso- fa previsibilidad det ciercicio de acciones de
reinlegracion, parece cuasi imposible que pueda predecir que, en un concurso sin masa activa, no serdn exigibles responsabilidades a
aquelles que en una eventual Seccidn Sexta pueden ser considerados personas afectadas por la calificacion o cdmplices.

Mayor gravedad representa la consecuencia prevista para el caso de conclusién acordada de manera simultdnea a la declaracidn
de concurso, consistente en que, de tratarse de persona juridica, ef Juez deberd acordar "su extincion y dispondrd la cancelacion de su
inscripeidn en los registros piblicos que corresponda, a cuyo efectlo se expedira mandamiento conteniendo testimonio de fa resolucién
firme" (art. 178.3 LC EDL 2003/29207 ).

No podemos ignorar que en ia normativa societaria la extineidn de una persona juridica no se constituye como un fin, sino como
consecuencia de un proceso de liquidacién que conduce a la desaparicién del patrimonio de la persona juridica asignandolo a fos fines
que fegalmente [ estd encomendado. En la normativa societaria, la extincidn se contempla como s culminacion de un proceso que se
inicia con el acuerdo de disolucidn de la persona juridica y en virtud del cual ésta finiquita tode su patrimenioe,

Elart. 371.1 LSC EDL 2010/112805 establece que "la disolucidn de la sociedad abre el periodo de liquidacién". Y el art, 395.1
LCS EDL 2010/112805 dispone que "los liquidadores oforgardn escritura pablica de extincion de la sociedad”. Previo al otorgamiento
de a referida escritura pablica cs esencial que los liquidadores hayan procedido at pago de los acreedores o a la consignacién de sus
créditos [art, 395} letra b) LSC], y que sc haya "satisfecho a los socios la cuota de liquidacion o consignado su importe”, si es que
quedd remanente,
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La sola declaracion de concurso no constituye, por i misima, causa de disolucion {art, 361.1 LSC EDL 2010/112805 ). Solo la
apertura de la fase de liquidacién se constituye en causa determinante -en esle caso ex lege- de la disolucion. Por tanto, proceder a ta
extincidn de una persona juridica con una masa activa todavia pendiente no parece que pueda admitirse cemo una solucion adecuada.

Lo solucién podria venir por restringir la aplicacidn def apdo. 4 del arl. 176 bis LC EDL 2003/29207 a aqucllos excepcionalisimos
casos en que, pudiendo predecir el Juez que "ni es previsible el ¢jercicio de aceidn de reintegracidn, de impugnacién o de responsabilidad
de tereeros”, quede plenamente verificada la inexistencia -no la insufliciencia- de masa activa.

En ofro caso, parcce que lo més procedente serfa ne acordar la simultinea conclusion del concurso y proceder segiin jo previsto en
¢l apdo. 2 del precepto EDL 2003/29207 , nombrando a la Administracion concursal a {in de que, con los bienes y derechos existentes
en fa masa acliva, proceda a salisfacer los eréditos contra Ja masa por el orden previsto en el referido apartado del art. 176 bis L.C
EDL 2003/29207, y solo una vez que se haya procedido a la liquidacién de 1a otalidad del patrimonio del deudor, si efectivamente no hay
acciones de reintegracion o de impugnacion cjercitables, ni responsabilidades exigibles a terceros, acordar la conclusion y simuHanca
extincion del deudor persona juridica, Los gastos incurridos como consecuencia de fas aparentemente simples operaciones de liquidacion
correrian a cargo de la masa activa, y los honorarios del Administrador concursal/fiquidador que la masa activa no pudiera cubrir,
deberian ser asumidos por la cuenta de garantia arancelaria prevista en el art. 34.2 letra ¢) LC EDL 2003/29207 .

2.4, Manuel Garcia-Villarrubia Bernabé, Abogado. Socio de Uria-Menéndez

La regulacion de los Hlamados concursos sin masa en la Ley Coneursal ("LC") EDL 2003/29207 constituye una de las materias en
las que ha incidido con especial intensidad ¢l legislador en la Ley 38/2011, de 10 de ectubre, de reforma de la Ley 22/2003, de 9 de
Julio, Concursal ("Ley 38/2011'") EDL 2011/222123 . Las modificaciones introducidas son numerosas y de calado, Lo mismo cabe decir
de fos comentarios que sobre esas modificaciones han formulado los operadores juridico-concursales, tanto en la doctrina como en la
préctica judicial. Se trata, sin embargo, de abordar shora una cuestion especilica, relativa al alcance de la previsién establecida en ¢l art.
178.3 EDL 2003/29207 en relacién con la del art. 176 bis.4 LC EDL 2003/29207 para los casos det denominado "concurso express”
del deudor persona juridica.

Convienc comenzar recordando ¢l contenide de los preceplos indicados. En primer lugar, el del art. 176 bis.4 LC EDL 2003/29207,
segln el cual, ademés del supuesto previsto en los anieriores apartados (conclusion del concurso despuds de su declaracién y
con intervencion, entre olros requisitos, de la administracidn concursal), “también podra acordarse la conclusién del concurso por
insuficiencia de masa en el mismo auto de declaracién de concurso cuando el juez aprecie de manera evidente que el patrimonio det
concursado no serd presumiblemente suficiente para la satisfaccion de los previsibles créditos contra la masa del procedimiento ni es
previsible el cjercicio de accidn de reintegracion, de impugnacién o de responsabilidad de terceros”. La redaccion de la norma ha sido
objeto de no pocas criticas, como las que se refieren a la utilizacion de términos de dificil interpretacion y aplicacién para a cencrecién
de los supuestos en que se pueda hacer uso de esta posibilidad ('de manera evidente", "presumiblemente suficiente™, "previsibles créditos

confra la masa”, "previsible” “ausencia de gjercicio de acciones", etc.).

oae

Prescindamos, no obstante, de estas dificultades, que no se consideran de precise andlisis para el tratamiento del problema aqui
planteado. Lo relevanie es que, si se dan fos requisitos enunciados en este precepto, en el mismo auto de declaracion de concurso el
Jjuez puede acordar su conclusién por insuficiencia de masa, sin nombramiento, por tanle, de administradores. Las consecuencias, sin
embargo, son diferentes segin ¢l deudor sea persona fisica o juridica. En el primer caso, dispene el art. 178.2 LC EDL 2003/29207
que "el deudor quedard responsable del pago de los créditos restantes. Los acreedores podrdn iniciar ¢jecuciones singulares, en tanto
no se¢ acuerde la apertura del concurso o no se declare nuevo concurso'. No se {rala de otra cosa que de una expresion del principio
de responsabilidad patrimonial universal del deudor consagrado en el art. 1911 CC EDL 1889/1 . La situacién cambia -al menos en
apariencia- en el supuesto del deudor persona juridica porque, segin el art. 178.3 LC ED)L 2003/29207 , "la resolucion judicial que declare
la conclusion det concurso por liquidacion o por insuficiencia de 1a masa activa del deudor persona juridica acordard su extincion y
dispondra la cancetacion de su inscripeidn en los registros pablicos que corresponda, a cuyo efecto se expedird mandamiento conteniendo
testimonio de la resolucidn firme”.

Esta diferencia de tralamiente ¢s precisamente une de los aspectos que ha recibido méds comentarios, Por gjemplo, Senent Martinez,
5., "Conclusién y reapertura del concurso” en Tratado Practice del Derecho Concursal y su Reforma, Martinez Sanz, F, (Disector) y
Puetz, A, (Coordinador), Madrid, 2012, p. 1021, destaca gque "la Ley en el caso de 1a conclusion del concurso con pasivo insatisfecho no
trata det mismo modo a la persona juridica que a la persona fisica, tampoco facilita una explicacion objetiva de por qué sc produce csa
circunstancia en supuestos iguales o muy similares”, lamenténdose de que se haya dejado pasar la oportunidad de "abordar la introduccion
en nuestro derecho de algiin mecanisimo de discharge o exoneracidén del pasivo insatisfecho para la persona fisica”. Y en cuanto se
refiere al problema ahora tratado, se considera que "en ¢l caso de persona juridica la resolucidn judicial que declare la conclusion del
concurso por inexistencia de bienes segin dispone el art. 178.3 LC EDL 2003/29207 acordara su extincién y dispondra et cierre de su
hoja de inscripeidn en los registros piblicos, lo que equivale a una 1acita condonacién del pasivo insatisfecho tras la conclusion del
concurso por haberse extinguido ¢l titular de dicho pasivo™. Estas consideraciones se mueven en el plane de la critica al legislador, pero
la norma se interpreta en el seatido de entender que, en ¢l caso del art. 178.3 LC, ta conclusién del concurso por insuficiencia de bienes
simuttdnea a su declaracién determina, por extincidn de la persona juridica, la condonacion o extincién de las deudas insatisfechas. Con
las herramientas de interpretacion de fas normas del art. 3.1 CC EDL 1889/1 , sc hace complicado encontrar fisuras a este planteamiento.

Sin embargo, la practica judicial, consciente de lo diffcil que resulta aceptar una solucién de estas caracleristicas, ha querido dar
un paso mas en la labor de determinacién del &mbito de aplicacidn del art. 178.3 LC EDL 2003/29207 , en la direccidn de asimilar la
situacién de la persona juridica a la de la persona fisica. Puede mencionarse en este sentido el reciente Auto del Juzgado de lo Mercantil
n® 1 de Palma de Mallorca de 22 febrero 2012 ED 2012/226737 . Destaca esta resolucién que "en aplicacion del art. 176 bis.2 y 3
EDL 2003729207, et legislador, a diferencia de los casos del art. 176 bis.2 y 3, no ha previsto un cauce previo en que se deban realizar los
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bicnes y derechos existentes, y posteriormente atender a los eréditos que se hubiesen devengado”; y que al juez del concurso "en modo
alguno sc lc impone, ni csté previste, un ramite previo en el que proceder a la reatizacion de tos bienes y derechos que pudicran integrar
la masa activa del concurso”. Siendo ¢llo asi, se considera que, de aplicarse a este supuesto el arl. 178.3 LC, todas tas relaciones juridicas
del deudor con terceros "sin resolucidn previa, guedarian afectadas por una conelusion gue extingue la personalidad de una de las paries”
y, en concreto, los activos subsistentes "por la conclusion del concurso, por la aplicacion esiricta del art.178 LC EDL 2003729207 ,
pasan a tener la condicién de res nulius”. Frente a estos probiemas, se entiende que "por seguridad juridica, por 16gica, antes de disolver
la sociedad, hay que proceder a liquidar ese patrimonio subsisienie. Y serd entonces cuando se declare extinguida fa persona juridica y
consiguienteniente se proceda a la cancelacion registral. Para llegar a esta solucién, se propone realizar una interpretacion "integradora
de Ta nueva normativa” que, atenta a la voluntad del legislador, limite la aplicacidn del art. 178.3 LC "a los supuestos en que, en sede
concursal, exista la liquidacion efectiva del haber social. Y que los supuestos de insuficiencia de masa activa que cita el precepto, sean
los de los apdoes. 2 y 3 del art. 176 bis, aquellos en los que, declarado el concurso, 1a administracién concursal realiza la valoracién
operiuna y procede a la realizacidn de los bienes y derechos de fa concursada, para con su productlo pagar a determinados acreedores,
los de la masa, y por el orden gue estima dicha norma. Una vez realizadas las operaciones tiquidalorias, es cuando el Juez, ante la
inexistencia de bienes, procede a extinguir la persona juridica. Frente a ello, en los casos del llamado "concurso express”, es decir, de
simuitdnea declaracion y conclusion del concurso por insuficiencia de masa activa, el juez habra de limitarse a aplicar el art, 176 bis.4
LC EDL 2003/29207 y "a partir de ahi, que sean los drganos sociales los que, conforme a la legislacion societaria procedan a disolver
y liquidar [a mercantil, para posteriormente extinguir fa misma®. En definitiva, para estos casos, se propone no aplicar ¢f art. 178.3 LC.

Se esld, como puede comprobarse, ante un nuevo y elogiable esfuerzo de los tribunales de la especialidad mercantil por solucionar
las carencias y problemas que, en delerminados casos, presenta fa Ley Concursal EDL 2003/29207 . Este planicamiento resucive los
problemas indicados y, ademds, sitha cn un cierto plano de igualdad el tratamiento que se da a las personas fisicas v juridicas en los
casos de conclusion del concurso por insuficiencia de masa activa y, con etlo a los acreedores de éstas, que recibirian también un mismo
trato. Con todo, suscita reservas no irrelevantes, que nacen del propio contenido del art. 1783 LC EDL 2003/29207 . El precepto esld
previsio para lodes los casos en que se declara la conclusidn del concurso, con independencia de que ello tenga lugar en el mismo
momento de la declaracion del concurso o después, una vez verificados los reguisitos establecidos en los apdos. 2 y 3 del art. 176 bis L.C
EDL 2003/29207 y con la intervencion de Ja administracidn concursal. No hay limilacién ni referencia directa o indirecta a este Gltimo
supuesto, lo que dificulta la tesis que propone excluir de su ambito de aplicacidn el deneminado "concurso express”.

Frente a lo anterier, cabe identificar una interpretacién que puede compatibilizar el contenido de la Ley y la bisqueda de una solucion
que, en (érminos utilizados por la doctrina o por la propia practica judicial, resulte "l6gica”, respetuosa con el principio de seguridad
juridica y atenta a los problemas que supondria aceptar una diferencia de tratamiento de fas personas fisicas y juridicas y, por ende,
de sus acreedores.

La solucion parte de admitir que el art. 178.3 LC EDL 2003/29207 es aplicable a todos los supuestos de conclusion del concurso
de persona juridica por insuficiencia de masa activa o, dicho de otra forma, con pasivo insatisfecho, con independencia del momento
en que s¢ produzea la declaracién. De manera que la consecuencia serd, como ordena el precepto, la extincion de la persona juridica
{0, como se ha dicho, una presuncion de exlineion o una extincion "matizads” o "limitada") v la cancelacion de su inscripcion registral,
Pero ello no significa que se produzca una condonacién de las deudas, ni que los activos subsistentes pasen a ser "res nullius", Para la
solucion de Jas relaciones subsistentes, habrd que entender que la sociedad conserva una suerte de personalidad juridica residual y con
elio de capacidad procesal, que en el lado pasivo le permitird soportar reclamaciones individuales de los acrecdores y en el lado activo
mantener o iniciar acciones frente a terceros, Se trata, en definitiva, de entender que ia persona juridica se mantiene como centro residual
de imputacidn de bienes y derechos para ias relaciones previas a [a declaracion de concurso. Si se produce a aparicion de nuevos bienes
© derechos, habré lugar a la reapertura del concurse en fos (érminos del art. 179.2 1.C EDL 2003/29207 , al igual que sucederd de la
forma prevista en ¢l apdo. 3 de la norma en caso de que sc den las circunstancias y presupueslos precisos para el e¢jercicio de acciones
de reintegracién o la posible calificacién de culpabilidad del concurso.

Por esle camino ha discurrido también la practica judicial. De hecho, asi se pronuncia el AAP Barcelona (Sec. 15 de 9 febrero
2012 EDJ 2012/69483 : "la extincion de la personalidad juridica que dispone ef art. 178.3 LC EDL 2003/29207 en ¢l supueste de que
se declare la conclusidn del concurso por inexistencia de bienes, y el consiguiente cierre de la hoja registral, debe entenderse como una
presuncién de extincién de la sociedad a favor o en garantia de tereeros de buena fe (evitando asi que la sociedad deudora ¢ insolvente
pueda seguir operando en el tréfico), pero, de un Jado, resulta inoperante respecto de los acreedores subsistentes, ya que ¢éstos, segln
dispone el mismo art. 178 en suapde. 2 EDL 2003/29207 , podrar iniciar ¢jecuciones singulares contra el deudor persona juridica {pese
a la declaracién de extincién y a Ja cancelacion registral), por lo que ¢sta ha de conservar, necesariamente, su personalidad juridica o
capacidad procesal para soportar en el lado pasivo esas reclamaciones, y de otro fado, no ha de impedir la subsistencia de su personalidad
Juridica o bien de la capacidad procesal, para, en ¢l fado activo, plantcar o mantener demandas judiciales en reclamacién de los créditos
que ostente o crea que le asistan condra otros lerceros, y asi poder hacer frente, precisamente, a las reclamaciones de los acreedores
insatisfechos. En similar sentido ha declarado la DGRN (Resoluciones de 13 EDRD 1992/4667 v 20 mayo 1992 EDD 1992/4982 , 15
febrero 1999 EDD 1999/764 v 14 febrero 2001 EDD 2001/4156 ) que incluso después de la cancelacidn persiste todavia la personalidad
Juridica de la sociedad extinguida como centro residual de imputacidr en tante no se agoten totaimente las relaciones juridicas de que
la sociedad es titular”. En estos términos se produce de forma mas reciente la Direccidn General de los Registros y Notariado en su
Resolucién de 29 abril 201 1 EDD 201 1/65678 , en 1a que, para el supuesio de liguidacion, se explica que "la cancelacidn de tales asientos
no perjudica al acreedor, toda ver que s¢ mantiene iz aptitud de la sociedad para ser titular de derechos v obligaciones, mientras no se
hayan agotado todas las refaciones juridicas de la misma... La cancelacion de los asientos registrales de una sociedad no es sino una
formuia de mecanica registral para consignar una vicisitud de a sociedad, que en ¢l caso de liquidacién es que se considere terminada la
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liquidacion. Por ello, ne impedird la ulterior responsabilidad de la sociedad si después de lormalizarse e inseribirse la escritura pablica
de extincidn de fa sociedad aparecieren bienes sociales no tenidos en cuenta en fa liquidacidn (efr. art. 398 de ia Ley de Secicdades de
Capital EDL 2010/112805 )". En términos similares s¢ pronuncia ¢l AAP Barcclona (Sec. 11%) de 13 octubre 2011 EDJ 2011/269037
para la que "los dercchos de la persona juridica no se extinguen por su cese en la vida juridica-contractual, pues no existe preceplo
alguno que lo ordene. Asi mismo tampoco en la legislacion procesal se recoge la extineidn del proceso incoado porque se extinga la
persona juridica".

Lareciente STS de 25 julio 2012 EDJ 2012/197373 no altera estas conclusiones. Es cierto que la opinién del Alto Tribunal es que
“la cancelacion de Jos asientos regisirales sefiala el momento de extineidn de la personalidad social. Si la sociedad andnima adquiere su
personalidad juridica en el momento en que se inscribe en e} Registra... correlativamente la cancelacion de las inscripeiones referentes
a la entidad debe reputarse como el modo de poner {in a la personalidad que la Ley e confiere”. Pero a continuacidn se afiade que "la
definitiva desaparicion de la sociedad sdlo se producird cuando ta cancetacion responda a la situacion real; o sea, cuando la sociedad
haya sido liquidada en forma y no haya dejado acreedores insatisfechos, socios sin pagar ni patrimonio sin reparlir”. En estos términos
sc ha de entender que esta Sentencia diga que no cabe demandar "sin mas, a una sociedad que carece de personalidad juridica sin
pretender al mismo liempo que la recobre”, razonamiento que cabe cefiir a los casos de extineiédn por liquidacion, no & los de "concurso
express”, que por definicidn implica la insatisfaccion de los acreedores a que se refiere la propia Senfencia. Esta resolucion del Tribunal
Supremo puede, asi, ser perfeclamente compatible con el mantenimiento de la personalidad juridica y la capacidad procesal de la entidad
extinguida como centro residual de imputacion de derechos y obligaciones en el supuesto del art, 176 bis.4 LC EDL 2003/29207 .

Finalmente, por lo que se refiere a la regulacién de este supuesto, cabe Unicamente afiadir, a lo dicho al principio, que los requisitos
establecidos en ef arl. 176 bis.4 LC EDIL 2003/29207 y los términos en que ¢stos se¢ encuentran definidos son factores determinantes de
que, en la practica, al menos en lo referido a personas juridicas, no serd muy usual esta forma de conclusion del concurso. El Auto del
Juzgado de lo Mercantil n° 1 de Pontlevedra de 19 enero 2012 EDJ 2012/49175 , al examinar la posible conclusion de un concurso de
persona fisica, destaca que "la situacion es diversa en los concursos de persona juridica, pues la eventual responsabilidad por la cobertura
del déficit es una posibilidad nunca descartable a priori, y el examen de las operaciones realizadas en los dos Gltimos afios puede deparar
sorpresa no ofrecidas, ni siquiera insinuadas, en la solicitud inicial”. En este mismo sentido se pronuncia la doetrina: "resulta dificil de
imaginar que el juez, en una fasc tan precoz del procedimiento como es {a propia declaracion de concurso, sea capaz de vaticinar los
requisitos enunciados y menos sin ta colaboracion de la administracion concursal que no habra sido ni siquiera designada al acordarse
¢l archivo del procedimiento en ¢l mismo auto en que se declara” ("Conclusion del Concurso” en Derecho Concursal: El concurso tras
la reforma operada por la Ley 38/2011, Madrid, El Derecho, 2012, p. 412). Estas reflexiones sirven por sf solas para valorar el sistema
disenado por el legislador,

2.5, Luis Antonio Soler Pascual. Magistrado. Audiencia Provincial de Alicante (seccion 8°). Especializada en materia mercanti
y Tribunal de Marca Comunitaria

Respuesta: Lo gue desde luego no puede desconocerse para iniciar ¢l examen de la cuestion, es la literalidad y expresividad de
la norma de que se trata. Como se evidencia, el art. 178.3 de la Ley Concursal EDL 2003/29207 equipara la consecuencia del efecto
extintivo de la sociedad concursada tanto para las sociedades respecto de las gue ¢l proceso concursal concluye por liquidacion como para
aquelias que ven abocado el fin del proceso concursal a una resolucion judicial de terminacidn del proceso por razén de la insuficiencia
de fa masa acliva,

Es cierlo que no obstante tal equiparacion, (os supuestos son absolutamente distintos y que de admitir la extincion en los casos
de concurso express por insuficiencia patrimonial, los acreedores quedan extraordinariamente limitados -cuando no imposibilitados-
de ver satisfechos sus crédilos con activos producto de su actividad {utura ya que el deudor, en estos casos, desaparece, sin que se
solvente dicho efecto ni adn en los casos de reapertura pues ésta se limila a bienes y derechos aparceidos con posterioridad (art. 179 LC
EDL 2003/29207 ), siguiendo en ¢llo el modelo previsto en ¢l art. 398 de la Ley de Sociedades de Capital EDL 2010/112805 (que es la
norma de referencia, dado la incidencia del concurso sobre este tipo de sociedades que son las comunes en nuestro comercio juridico).

Esto ne obstante, lo que estd previendo la Ley Concursal EDL 2003/29207 es una causa legal de extincion de la persona juridica
sin mas ni distinfas consecuencias que las previstas en el régimen general de Ja 1L.SC ya que, conforme a dicha norma -art. 362
EDL 2010/112805 - las sociedades de capital se disuclven por la existencia de causa legal debidamente constatada por resolucion judicial,
y en este caso lo que hace Ia Ley Concursal es establecer como causa legal disolutoria la insuficiencia patrimonial, y asi entendido
deberia interpretarse el efecto extintive a que se refiere el art. 178.3 de la Ley Concursal EDL 2003/29207 en ¢l marco de la extincién
correspondiente a la naturaleza de la que sociedad de que se trate, tratando a los acreedores en el marco juridico previsto para tales
supueslos.

En este sentido entiendo ademas que cabria interpretar la RDGN de 2 julio 2012 EDD 2012/196419 que analiza la cuestion desde
la perspectiva de la extincidn socielaria por insuficiencia patrimonial de sociedad que no ha solicitado declaracién de concurso donde
se hace referencia explicita al arl. 385 de la Ley de Sociedades de Capital EDL 2010/112805 en cuanto a la necesidad de, concluse
el inventario y balance, proceder al pago de deudas sociales y al art. 391.2 y 395.1.b) EDL 2010/112805 sobre page o consignacion
de créditos como aclos previos y necesarios a la extineidn societaria pucs lo que a la postre viene a indicar esta resolucion es que la
salvaguardia de las relaciones crediticias de las sociedades deudoras pasa por la satisfaccion de los acreedores en ¢l contexto de la
insolvencia en case de insuliciencia patrimonial, le que no puede interpretarse sine en ¢l sentido funcional de dicha satislaccion, es
decir, en cuanto sea posible en funcion del patrimonio existentc conforme a las reglas de distribucion de pérdidas gue s¢ contiene en
el ordenamiento de la ingolvencia,

Por tanto entiendo que la resolucion judicial prevista en el art. 176.4 bis de la Ley Concursal EDL 2003/29207 tienc como efecto
legalmente previsto la extincion del deudor persona juridica y su cancelacion regisiral pero que tal efecto es mediato pues para su
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consccucion serd precise, como efecto mmediato, aperturar ¢l procedimiento extintivo propio de la sociedad o entidad de que se trale,
ct liguidatorio, respetando las relaciones crediticias pendientes lo gue supone, necesariamente, csa liquidacion socielaria como paso
previo a la extineidn.

No entenderlo asi, supondria dar un contenido a la norma que la haria impracticable como recurso extintivo de la sociedad en cuanto
dejaria fuera de toda (tela a los acrecdores de 1a deudora.

2.6.  Antonio Roncero Sanchez. Catedratico de Derecho Mercantil. Universidad de Castilia-La Mancha

La reforma introducida en la Ley concursal (LC) por la Ley 38/2011, de 10 octubre EIXL 2011/222123 , ha supueslo la intreduceion
de un supuesto especial de conclusion del concurse por insuficiencia de masa activa, en los casos en jos que ¢l patrimonio del concursado
no sea presumiblemente suficiente para la satisfaccion de los créditos contra la masa (art. 176 bis LC EDL 2003/29207 ). La solicitud
de conclusion tiene que ser formulada por la administracion concursal si bien, se prevé lambién la posibilidad de que Ja conclusion del
concurso sca acordada de oficio por el juez, en ¢l mismo auto de declaracion del concurso, cuando éste aprecie de manera evidente
que ¢l patrimonio del concursado ne serd presumiblemente suficiente para la satisfaccion de los previsibles créditos contra la masa,
no siendo tampoco previsible el gjercicio de acciones de reintegracidn, de impugnacidn o de responsabilidad de terceros (art. 176 bis,
apdo. 4, LC EDE 2003/29207 ). Se trata de una posibilidad que ha venido a resolver una discutida cuestidn sobre si la existencia de
masa activa constitufa presupuesto de la declaracion de concurso y que ha empezado a aplicarse desde ef primer momento de entrada
en vigor de la reforma de 2011 {vid., entre las primeras reseluciones adoptadas por los Tribunales, los Autos de los Juzgados de lo
Mercantii n° | de Alicante, de 3 enero 2012, n® 3 de Ponlevedra, de 19 enero 2012 EDJ 2012/49175 o n® | de Palma de Maltorea de
22 febrero 2012 EDJ 2012/226737 ).

En estos casos, como en general en todos los de conclusion def concurso por liguidacidn ¢ por insuficiencia de la masa actividad de
un deudor persona juridica, fa resolucién judicial ha de acordar también la extincion de ésta y dispondri la cancelacién de su inscripeion
en los registros pablicos que corresponda (arl. 178, apdo. 3, LC EDL 2003/29207 ).

De este modo, ios cfectos de la declaracién de concurso respecto de la subsistencia de las deudas insatisfechas por el deuder son
distintos en funcidon de su condicién de persona fisica o de persona juridica, Asi, si se trata de persona fisica, en caso de conclusion
del concurse por liguidacidn o insuficiencia de la masa activa, ¢l deudor mantendrd su responsabilidad por las deudas no satislechas
{en virtud del principio de responsabilidad patrimonial universal contenido en el art. 1911 CC EDL 1889/1 ). En cambio, si sc trata de
deudor persona juridica, la resolucién judicial que declare fa conclusion del concurso determinard también ia extincién de la persona
juridica y su censiguiente cancelacion registral, lo eual puede entenderse equivalente a una condonacion ticita por desaparicién del
obligado de las deudas no satisfechas.

El legisiador no ha previste, sin embargo, un procedimienio para liquidar ¢l pairimonio del deudor (que aunque evideniemente
insuficiente para alender el pago de los previsibles gastos de la masa no ha de ser necesariamente inexisiente) ni tampoco para resolver
las relaciones juridicas de las que sea parte fa persona juridica deudora, procedimiento que en cambio si se prevé en ¢l caso de que la
insuficiencia de masa activa para el pago de los eréditos contra la masa se ponga de manifiesto tras la declaracion del concurso (art. 176
bis LC EDI. 2003/29207 ). Elio plantea importantes incertidumbres ¢ introduce notables dosis de inseguridad juridica en tanto que, la
aplicacién avtomatica en sus propios érminos de lo previste en el arl. 178.3 LC EDL 2003/29207 con la declaracién de extineion de la
persena juridica y de su cancelacion registral, implicaria una extincién de las relaciones juridicas en curso por desaparicidn de una de
sus parles. A su vez, contrasta con el régimen de extincién de las personas juridicas que se configura legalmente como un proceso que
se inicia con la disolucion y que exige, en todo caso, fa liguidacién del patrimonio y de las operaciones pendientes con cardcter previo
{clr., entre ofros, el art. 395 LSC EDL 2010/112805 ), poniendo asi de manificsto nucvamente la deficiente coordinacion existente entre
normativa concursal y societaria,

Por eilo, resulta imprescindible aposiar por una interpretacion de la norma gue permita reducir ese margen de incertidumbre ¢
inseguridad juridica. A este respeclo, entendemos que, aun cuando en el auio adoptado por el juez en relacion con la declaracion de
concurso, se delermine da extineidn de la persona juridica concursada, este efecto no ha de operar necesariamente de manera avlomética.
Cabe asi que ¢l juez, de un tado, declare la apertura del procedimiento de concurso y, simultdneamente al apreciar Ia evidente insuficiencia
de ta masa acliva para hacer [rente a los (previsibles) erédito contra la masa, de otro lado, determine la extincion de la persona juridica y
ardene su cancelacidn regisiral pero previa liquidacién del patrimonio existente (vid. en este sentido, por e¢jemplo, el Auto det Juzgado
de lo Mercantil n® | de Palma de Mallorca, de 22 febrero 2012 EDJ 2012/226737 ). Ello significa que, en el mismo auto, el juez habria de
dectarar la apertura del concurso y su conclusion (en los términos que se prevén en el propio arl. 176 bis, apdo. 4 LC EDL 2003/29207),
a la que se vincularia ja extincidn y cancelacion registral de la persona juridica, si bien aplazando ésta a la efectiva Hiquidacidn del
patrimonio de la persona juridica deudora. Es decir, en rigor la declaracion de extincién adoptada por el juez en el auto implicaria en
realidad la apertura de la fase de liquidacion de la persona juridica que, entendemos, deberia realizarse segin las normas aplicables en
atencion a su especilica naturaleza juridica.

Tado lo cual no significa que entendamos adecuado este régimen para resolver ¢l problema de la disotucion, liquidacién y extincion
de personas juridicas con pasivo insatisfecho. Antes al contrario, consideramos no sélo conveniente sino necesario y urgente que esta
cuestion se resuclva en sede de normativa concursal, estableciendo el procedimiento adecuado a tal fin sobre 1a base de la maxima
coordinacidn posible con la normativa reguladora de las personas juridicas y, muy particularmente, con la regulacion de las socicdades
de capital,
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